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Aus den vielseitigen Aufgaben der Praxis ergibt sich fiir den ge-
richtlichen Mediziner aber auch die unabweisliche Notwendigkeit, seine
wissenschaftlichen Forschungen, die von denen der iibrigen wissenschaft-
lichen Disziplinen véllig verschieden sind, unermiidlich weiterzutreiben.
Besonders wichtig erscheint es schlieBlich noch darauf hinzuweisen, dall
der Uniterricht in der gerichtlichen Medizin in der oben gekennzeichneten
Weise durchgefithrt wird. Wenn das geschicht, wird der medizinische
Nachwuchs befihigt, nicht nur das Gesundheitsgut seines Volkes zu schiitzen,
sondern auch im Kampf um das Rechtsgui desselben erfolgreich mitzu-
wirken.

Die MaBregeln der Sicherung und Bessérung nach
§ 42a, Ziff. 1, 2, 3 u. 4 StGB.

Von
Prof. Tébben, Miinster i. W.

Einleitung.

Kurze Zeit nach Aufstellung meines Themas gelangte ich im Juli des
Jahres 1935 in den Besitz eines Rundschreibens der Kriminalbiologischen
Gesellschaft, in dem ausgefithrt wurde, daf auf der fiir das Jahr 1936
vorgesehenen Tagung dieser Gesellschaft folgende Fragen Beratungs-
gegenstéinde sein wiirden: ,,Ergeben sich aus den bisherigen Erfahrungen
auf Grund des Gesetzes vom 1.1 XI. 1933 schon Richtlinien fiir die
kiinftige Anwendung des Gesetzes hinsichtlich solcher MafSnahmen,
welche mit Freiheitsentzichungen verbunden sind, speziell hinsichtlich
der Sicherungsverwahrung, der Behandlung vermindert Zurechnungs-
fihiger und der Einweisung in eine Trinker-Heilanstalt ¢* Diese Frage-
stellung ist ein eindeutiger Beweis dafiir, daB die' von mir anzuschnei-
denden Fragen zeitgemaB sind, da sie Menschen und Dinge behandeln,
die im Strafvollzug augenblicklich im Vordergrund des praktischen
TInteresses stehen. Es handelt sich im wesentlichen um die Anschaulich-
machung des Verhaltens jener Menschen, die wir als Gewohnheitsver-
brecher zu bezeichnen pflegen.

Die exakte Herausarbeitung des Begriffes Gewohnheitsverbrecher
unter dem Gesichtswinkel ,,verminderte Zurechnungsfihigkeit, erhhte
Gefahrlichkeit habe ich als eine der wichtigsten Tagesaufgaben der
Kriminalbiologie bezeichnet.

Der Gewohnheitsverbrecher zeigt nach Entwicklungsgang und
seelischer Figenart eine ausgesprochen kriminelle Disposition, die er
durch antikriminelle Obervorstellungen auszugleichen und unwirksam
zu machen nicht in der Lage ist. Fefscher kommt auf Grund statistischer

1 Gemeint ist offenbar das Gesetz vom 24. XI. 1933.
Z. . d. ges. Gerichtl, Medizin. 26. Bd. 3
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Erhebungen zu dem Schiuf, daf , Kriminalitit ... in hohem Mafe
abhingig von ererbten Anlagen‘ ist, ,,die nicht nur Kriminalitit im
allgemeinen entstehen lassen, sondern auch eine spezifische Form
von verbrecherischer Betatigung‘l. Die in einer vergangenen Epoche
dblichen heilpiddagogischen Erziehungsversuche haben gezeigt, dafl
sie nicht in der Lage waren, die schicksalsméBig schlechte Charakter-
entwicklung zu hemmen oder giinstig zu beeinflussen. Der Gewohn-
heitsverbrecher verhdlt sich derartigen Versuchen gegeniiber vdllig
refraktir. Ebenso wie der chronische Alkoholiker infolge seiner Anlage
dem unméfBigen AlkoholgenuB verfillt, erliegt der Gewohnheitsverbrecher
der Kriminalitdt. Durchweg zeigt sich wahrend der jugendlichen Phase
seines Entwicklungsganges, dall er hart an den Grenzen der Erziehbar-
keit, steht. In den Firsorge- und Erziehungsanstalten finden wir ihn
in seinem prakriminellen Leben meistens in der Gruppe der Schwerst-
erziehbaren. Wenn Villinger dasjenige Individuum als erziehbar be-
zeichnet, ,,dessen Fihigkeiten unter durchschnittlichen dulleren Be-
dingungen hinreichen, um ihm den ungestorten Verbleib im freien
Gemeinschaftsleben zu ermdglichen“?, so zeigt die friih einsetzende
Kriminalitdt der spiteren Gewohnheitsverbrecher durch ein negatives
Bild die Richtigkeit dieser Begriffsbestimmung. In meiner Arbeit
,,Die Bedeutung des prikriminellen Lebens fiir die Kriminalbiologie®'s
konnte ich nachweisen, daB} von 56 im Alter von 16 Jahren zum ersten-
mal straffillic gewordenen Rechtsbrechern 48, d.i. 85,7%, Gewohn-
heitsverbrecher waren. Fiir sie gilt doppelsinnig und schicksalsschwer
das Wort des Seneca; ,,Ducunt volentem fata, nolentem trahunt4.
Es verschlagt dabei nichts, dal gerade die Gewohnbheitsverbrecher in-
folge ihrer langen Zuchthauserfahrung oft eine gewisse Einpassungs-
fahigkeit in den Zuchthausbetrieb bekommen und es verstehen, durch
eine sog. Zuchthausfrommigkeiti ihre Umgebung tiber ihre moralische
Minderwertigkeit hinwegzutiuschen. Bei einer Entlassung wiirden
sie allerdings sofort wieder in den ,,Blaukoller* verfallen, der, um ,,Aus
der Werkstatt” Hoches zu plaudern, heute ,,Schupokomplex heilit5.

Erfreulicherweise ist die Forderung Franz von Liszis ,,Besserung der
Besserungsfghigen und Unschidlichmachung der unverbesserlichen Ver-

L Fetscher, R.: Zur Erbprognose der Kriminalitdt. Dtsch. med. Wschr. 1934 11,
1557.

2 W. Villinger, Die Grenzen der Erziehbarkeit und ihre Erweiterung. Bericht
iber den 4. KongreB fir Heilpidagogik in Leipzig 1928, Berlin: Verlag Julius
Springer 1929, 243.

3 Dtsch. Z. gerichtl. Med. 20, H. 5/6, 517 (1933).

¢ Seneca, Epist. 107, 9. ,,.Den Willigen fithrt das Geschick, den Storrisechen
schleift es mit.

5 A. B. Hoche, Aus der Werkstatt. Miinchen: Lehmanns Verlag 1935, 86.
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brecher ! in die Tat umgesetzt durch das Gesetz gegen gefihrliche Ge-
wohnheitsverbrecher und iber Mapregeln der Sicherung und Besserung vom
24. X1.1933. Von den im §42a des StGB. erwihnten MaBregeln der
Sicherung und Besserung sollen hier nach eingehendem Studium in-
zwischen ergangener Reichsgerichtsentscheidungen und auf Grund
eigener an einem groBen Beobachtungsmaterial gesammelter Erfahrungen
besprochen werden:

1. Die Unierbringung in einer Heil- oder Pflegeansialt.

2. Die Unterbringung in eimer Trinkerheilanstalt oder einer Eni-
ziehungsanstalt.

3. Die Unterbringung in einem Arbeiishaus.

4. Die Sicherungsverwahrung.

Was diese verschiedenen SicherungsmaBinahmen anlangt, so hat
fiir PreuBen am 16. X. 1934 das Staatsministerium das Gesetz zur Aus-
fithrung des Reichsgesetzes gegen gefihrliche Gewohnheitsverbrecher
und tiber MaBregeln der Sicherung und Besserung vom 24. XI. 1933
erlassen. Nach diesem Gesetz ist die Unterbringung in einer Heil-
oder Pflegeanstalt, einer Trinkerheilanstalt oder einer Entziehungs-
anstalt von den Landesfiirsorgeverbéinden zu vollziehen. Der General-
staatsanwalt beim Oberlandesgericht bestimmt die Ansfalt, in welcher
der Verurteilte unterzubringen ist, und zwar in einem Vollstreckungs-
plane, den er alljahrlich im Einvernehmen mit dem Verwaltungsorgan
des Landestiirsorgeverbandes aufstellt. Der Minister des Innern hat bei
der allgemeinen Aufsicht tiber diese Anstalten den Justizminister zu be-
teiligen. Die Unterbringung in ein Arbeitshaus ist von der Justizverwal-
tung zu vollziehen?. Fiir die Unterbringung von Verurteilten sind in den
einzelnen Léndern bestimmte Heil- und Pflegeanstalten ausgewdhlts.

1. Die Unlerbringung in einer Heil- oder Pflegeanstalt (§ 42a, Ziff. 1,
§ 42b StGB.).

Es ist Thnen allen bekannt, daB das Gericht nach dem jetzigen
Stande unserer Gesetzgebung, falls die offentliche Sicherheit es erfor-
dert, die Unterbringung eines Téters in einer Heil- oder Pflegeanstalt
anordnet, wenn er eine mit Strafe bedrohte Handlung im Zustande der
Zurechnungsunfahigkeit begangen hat, die Zeitungsberichten gemi nach
den Ausfiihrungen des Reichsministers Dr. GQiirtner® auf dem vorjahrigen

v F. von Liszt, Lehrbuch des deutschen Strafrechts. 24. Auflage, besorgt von
Prof. Eberhard Schmidt. Berlin u. Leipzig: Verlag de Gruyter 1922, 13.

2 PreuBl. Gesetzsammlung 1934, Nr 42, 403, 404.

3 Vgl. Haidinger, Dtsch. Justiz 97, 222—224 (1935). ‘

4 Qiirtner, Vortrag auf dem internat. Strafrechtskongre in Berlin am 19. VIII.
1935. Miinsterscher Anzejger 84, Nr 379, Blatt 1 (1935); vgl. auch Schdfer, E.,
in ,,Das kommende deutsche Strafrecht’. Allgemeiner Teil. Berlin: Verlag
Franz Vahlen, 2. Aufl. 1935, 50.

3*
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internationalen Strafrechtskongred in Zukunft ,,Schuldunfahigkeit’ ge-
nannt werden wird. Bel vermindert Zurechnungsfihigen, also vermin-
dert Schuldfihigen, tritt die Unterbringung neben die Strafe.

Interessant ist die Tatsache, daB schon im gemeinen Recht der Gedanke
der Bewahrung geisteskranker Rechtsbrecher zum Ausdruck kam. Eine Be-
strafung fand nicht statt, aber man hielt sie,,In carceribus, ac etiam si opus fuerit,
in vineulis et compedibus; non quidem in poenam delicti commissi, sed ne quid
pernicie suo in se ipsum aut in alios moliatur®™.

In meinem auf der 22. Tagung der Deutschen Gesellschaft fiir
(erichtliche Medizin in Hannover im September 1934 gehaltenen
Vortrag habe ich die jetzt gesetzlich verankerten Maflinahmen gegen
zurechnungsfihige und vermindert zurechnungsfihige Rechtsbrecher
als ein schiitzendes Dach fiir die offentliche Sicherheit bezeichnet
und als ein ausgezeichnetes Beispiel fiir den wirksamen Schutz der
Offentlichkeit durch die sichernde MaBnahme der vom Richter ver-
fiigten Anstaltsunterbringung einen Téter geschildert, der in einem
Zustande krankhafter Storung der Geistestétigkeit im Sinne des § 51
Abs. 1 8tGB. seine Ehefrau und seine beiden T6chter umgebracht hatte?.
Derartige Unterbringungen habe ich im vergangenen Jahre in grofier
Zahl erlebt.

Fiir die Anordnung der Unterbringung gemifl § 51 Abs. 2 StGB. nach ver-
biiBter Strafe sei ein Beleg der folgende Fall, der mich noch in diesen Tagen be-
schiftigte. Es handelte sich um einen 14 mal vorwiegend wegen unbefugten Waffen-
besitzes, gefihrlicher Korperverletzung, Widerstandes und Bedrohung vor-
bestraften Mann, der in die Wobnung der Familie X. mit Gewalt eingedrungen
war, um gegen X. tétlich vorgehen zu kénnen. Er hatte in den Tropen eine Malaria,
durchgemacht und eine iiber Jahre sich erstreckende Chronizitat dieses Leidens
mit Ausschiittung von Parasiten ins Blut und deutlichen Fieberattacken dar-
geboten. Die mehrfach durchgefithrten Blutuntersuchungen ergaben einwandfrei
das Vorliegen einer chronischen Malaria quartana. Im Anschlufl an die ver-
schiedenen Malariaattacken hatte sich bei ihm eine iibermifig leichte Erregbarkeit
und Angriffsiust gegeniiber seiner Umgebung entwickelt. Die Kriminalitit hatte
schlagartig nach der Malariaerkrankung eingesetzt. Trotzdem hétte es an ihm
gelegen, dem in ihm vorhandenen Ziindstoff aus dem Weg zu gehen und nicht
die vorhandene Gefahr zu suchen. § 51 Abs. 1 StGB. wurde abgelehnt, eine ver-
minderte Zurechnungsfihigkeit jedoch angenommen. Da der Téter voraussicht-
lich weitere Angriffe auf die Volksgemeinschaft unternehmen wird und dijese
Gefahr auf andere Weise nicht gebannt werden kann, so wurde im Interesse der
gffentlichen Sicherheit auBer seiner Bestrafung die Unterbringung in einer Heil-
oder Pflegeanstalt gem#l §42b StGB. empfohlen.

In diesem Zusammenhang ist eine Reichsgerichtsentscheidung vom
14. IT1. 1935 — 3 D 91/35% — zu erwihnen, nach der gemaB §42b, k, n

L B. Carpzov, Practica nova imperialis Saxon. rer. Crimin. Ed. II. Witten-
bergae 1646, Qu. 145, Nr 41. Zitiert nach F. Schaffstein, Die allgemeinen Lehren
vom Verbrechen in ihrer Entwicklung durch die Wissenschait des gemeinen
Strafrechts. Berlin: Verlag Julius Springer 1930, 101.

2 H. Tibben, Dtsch. Z. gerichtl. Med. 24, H. 2 u. 3, 107, 108 (1935).

3 Vgl. Dtsch. Justiz 97, 642, 643 (1935).
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StGB. ,,vor Anordnung der Entmannung vermindert Zurechnungsfihiger
die Unterbringung in ciner Heil- oder Pflegeanstalt zu erwigen* ist.

Nach einer weiteren RGE. vom 23. VI. 1934 — 3 D 618/34! — darf die Ent-
mannung nach § 42 StGB. ,,nur angcordnet werden, wenn die Frage, ob dadurch
der krankhafte oder entartcte Geschlechtstrich zum Erloschen gebracht oder
erheblich abgeschwicht werden kann, zum Gegenstand érztlicher Priifung gemacht
worden ist*. ,,Dem erkennenden Senat lag vor kurzem cin Fall zur Beurteilung
vor, zu dem sich der Sachverstindige dahin ge#iuBert hatte, daB der unziichtige
Drang des damaligen Angeklagten voraussichtlich infolge seiner sexuellen Riick-
bildung noch zunehme und auch nicht durch eine Entmannung unschidlich ge-
macht werde. In einem solchen Falle, wenn die Erfolglosigkeit der Entmannung
anzunehmen ist, kann sie nicht angeordnet werden, weil die 6ffentliche Sicherheit
keine nutzlose MaBnahme crfordert. Dann aber ist zu entscheiden, ob die Unter-
bringung des Angeklagten in einer Heil- und Pflegeanstalt mit Riicksicht auf die
verminderte Zurechnungsfahigkeit anzuordnen ist (§42b StGB.)2*

Um die Auswirkung dieser neuen sichernden MaBnahme fiir West-
falen zahlenmiBig aufzuzeigen, sei hier vermerkt, dafl in der Heil-
anstalt Eickelborn, die fiir Westfalen zur Aufnahme gemcingefihrlicher
Kranker bestimmt ist, am 22, VII. 1935 gemiBl §51 Abs.1 StGB.
24 Kranke und gemédf §51 Abs. 2 StGB. 12 Kranke untergebracht
waren.

Bei derartigen Unterbringungen ist die Mitarbeit drztlicher Sach-
verstindiger durch die § 80a StPO. und 246 StPO. gesichert.

Ich komme zur

Unterbringung in einer Trinkerheil- oder Entzichungsanstalt
(§ 42a Ziff. 2 und § 42¢ StGB)).

»Auch der Vollzug der gerichtlich angeordneten Unterbringung
in einer Trinkerheil- oder Entzichungsanstalt erfolgt in allen Landern
nicht in cigenen Anstalten der Justizverwaltung, sondern in den bereits
vorhandenen Anstalten, dic der Aufsicht der inneren Verwaltung
unterstehen, und zwar meist auch in Heil- und Pflegeanstalten. In
Preuflen ist in dem Gesetz vom 16. X.1934 der Vollzug der Unter-
bringung in einer Trinkerheil- und Entziehungsanstalt ebenfalls den
Landesfiirsorgeverbinden mit der gleichen Maflgabe wic bei der Unter-
bringung in einer Heil- oder Pflegeanstalt tibertragen. Ob zur Unter-
bringung auch Anstalten von Privatpersonen herangezogen werden,
steht noch offen3.

»,Die Unterbringung in einer Trinkerheilanstalt zum Schutze der Allgemein-
heit kann auch dann erfolgen, wenn eine Besserung oder Heilung des Angcklagten

durch den Aufenthalt in der Anstalt nicht mehr zu erwarten ist. LG. Breslau,
22. 1. 1935, DRZ. 33, Nr 174 (StGB. §42¢)*“. ,,Liegen sowohl die Voraussetzungen

1 Vgl. Dtsch. Justiz 96, 1154 (1934),
2 RG. v. 10. VIL. 193¢ — 1D 612/34 — Dtsch. Justiz 96, 1155 (1934).
3 Haidinger, 1. c. — * Der dffentl. Gesundheitsdienst 1, H. 10, 398 (1935).
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fiir die Einweisung in eine Trinkerheilanstalt oder Entziehungsanstalt als auch fiir
die Unterbringung in einer Heil- oder Pflegeanstalt vor, so hat der Richter die
Wahi'“. Hier kommen namentlich solche Fille in Frage, wo es sich um Geistes-
storungen nach Alkoholismus handelt.

Die in §42c StGB. vorgesehene Unterbringung der Rauschgift-
siichtigen habe ich in meiner Arbeit ,,Die Begutachtung der Zurech-
nungsfihigkeit*“2 als besonderen Fortschritt erwdahnt. Ich habe es als
sehr erfreulich bezeichnet, daB hier nicht nur vom Alkohol, sondern auch
von anderen Rauschgiften, zu denen Ather, Cocain, Haschisch, Opium
und Morphin gehéren, gesprochen wird.

,»Die Unterbringung in einer Trinkerheilanstalt oder einer Entziehungsanstalt
kann stets nur neben einer Strafe angeordnet werden. Sie setzt voraus, dafl andere
Vorkehrungen nicht geniigen, um den Téter an ein gesetzmiBiges und geordnetes
Leben zu gewdhnen?3,*

Ein einschligiger Fall ist der am 8. XI. 1908 geborene X. Nach erheblichem
AlkoholmiBbrauch bekommt er gelegentlich alkoholepileptische Anfille. Zeitweilig
wurde seine Arbeitslosenunterstiitzung von der Fiirsorgestelle gesperrt. Er ver-
pfindete in drei Wirtschaften seine Stempelkarte, sein Fahrrad und seine In-
validenkarte. Wegen Zechprellerei wurde er auf die Anzeige mehrerer Wirte hin
in ein Strafverfahren verwickelt. Er erhielt eine Geldstrafe und wurde auBerdem
zu einer Uberweisung in eine Trinkerheilanstalt verurteilt. Nach dem Voll-
streckungsplan wurde er der Trinkerheilstitte Benninghausen zugefiihrt.

Ganz besonders wichtig ist vom Standpunkt der Verbrechensver-
hiitung die Unterbringung von Morphinisten und Cocainisten in Ent-
zichungsanstalten. Eine Frau, die sich kiirzlich der Rezeptfilschung
und des Diebstahls schuldig gemacht hatte, um zu Morphium zu ge-
langen, wurde gemil dem Ausfiihrungsgesetz vom 16. X. 1934 in der
Heilanstalt Eickelborn untergebracht.

Von der Méglichkeit der gerichtlichen Unterbringung von Trinkern
und anderen Rauschgiftsiichtigen konnte nach meinen Erfahrungen
weit mehr Gebrauch gemacht werden. In Benninghausen befindet sich
auf Grund des § 42¢ StGB. die iiberraschend geringe Zahl von 3 Trinkern.

Die Unterbringung in einem Arbeitshaus
(§ 42o Ziff. 3 und § 42d StGB.).

Viel groBer ist die Zahl der im Arbeitshaus auf Grund des § 42d
StGB. in der westfilischen Anstalt Benninghausen untergebrachten
Rechtsbrecher. Es handelt sich um 262 Personen.

1 Gesetz gegen gefihrliche Gewohnheitsverbrecher und iiber Mafregeln der
Sicherung und Besserung mit dem dazu gehorigen Ausfilhrungsgesetz. Erlautert
von Schifer-Wagner-Schatheutle. Berlin: Verlag Vahlen 1934, 125.

2 T.c., S.109.

3 Kommentar zum Gesetz zur Verhiitung erbkranken Nachwuchses 'vom
14. VII. 1933 mit Auszug aus dem Gesetz gegen gefihrliche Gewohnheitsver-
brecher und iiber MaBregeln der Sicherung und Besserung vom 24. XI. 1933.
Herausgegeben von Giitt-Riidin-Ruttke. Miinchen: Verlag Lehmann 1934, 185.
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Die Unterbringung in einem Arbeitshaus ,,wird in einem groBlen Teil der
Lénder bisher noch nicht in eigenen Anstalten der Justizverwaltung durchgefiihrt.
Fiir Preuflen ist zwar in §5 des Gesetzes vom 16. X. 1934 bestimmt, daB die
Unterbringung in einem Arbeitshaus von der Justizverwaltung zu vollziehen ist.
Es ist auch beabsichtigt, den Vollzug in eigenen Anstalten der Justizverwaltung
durchzufithren. Da ihr aber bisher solehe Anstalten noch nicht zur Verfigung
stehen, werden fiir -die Ubergangszeit die Verurteilten auf Grund von Verein-
barungen der Generalstaatsanwilte mit den Provinzialverwaltungen in den Pro-
vinzialarbeitshdusern untergebracht?,*

Es wirkt wie eine erfrischende Brise, wenn es in einem amtsgerichtlichen
Urteil vom 2. V. 1935 lautet: ,,Der einschligig vorbestrafte Angeklagte wird wegen
Landstreichens und Bettelns zu einer Haftstrafe von 3 Wochen verurteilt. Nach
verbiiter Strafe ist der Angeklagte in einem Arbeitshaus unterzubringen.‘

Der Segen dieses Urteils berubt einmal darin, daB die bekannten
Grdoss molijrgornor, die Tippelbriidder, von der LandstraBe hinweggefegt
und anderseits an ein geordnetes Leben gewShnt werden.

Von groflem érztlichen Interesse ist eine am 9.1X, 1935 erlassene
Rundverfiigung des Reichsministers der Justiz, Nr. I11s' 1148. Sie
besagt folgendes:

»Eine schwangere Arbeitshausgefangene ist, wenn die Unterbringung im
Arbeitshaus nicht unterbrochen wird, zur Entbindung nach Méglichkeit in eine
Entbindungsanstalt iiberzufiihren (vgl. §110 Z. 1 Satz 2 DVO.). Erscheint sowohl
die Vornahme der Entbindung in einer Entbindungsanstalt als die Vornahme
der Entbindung im Arbeitshause selbst untunlich, so kann die Entbindung in
einer zur Aufnahme weiblicher Straf- oder Untersuchungsgefangenen zustindigen
Vollzugsanstalt vorgenommen werden, die mit den erforderlichen Einrichtungen
versehen ist.

Fiir die Unfruchtbarmachung von Arbeitshausgefangenen gelten die Vor-
schriften unter Ziffer 6 der Rundverfigung vom 23. IIT. 1934 — VIIT 99 — ent-
sprechend.*

Nunmehr komme ich

Zur Sicherungsverwahrung
(§ 42a Ziff. 4 und § 42e StGB.).

Nach einer mir gewordenen Mitteilung des Reichsjustizministeriums
werden die zur Sicherungsverwahrung Verurteilten bisher in beson-
deren Anstalten der einzelnen Bezirke verwahrt. Es sind jedoch Er-
wigungen im Gange, Sicherungsverwahrungsanstalten fiir gréBere
Gruppen (Westen, Mitte, Osten) zu schaffen. Die Schaffung bleibt
aber noch vorbehalten. Die Strafanstalten, welche in den verschiede-
nen Léndern fiir die Unterbringung der Sicherungsverwahrten bestimmt
sind, erwdhnt neuverdings Haidingerl.

Nach einer Reichsgerichtsentscheidung vom 9. III. 1934 — 1D 173/34% —
mul die Frage, ,,0b die 6ffentliche Sicherheit es erfordert, die Sicherungsver-

wahrung anzuordnen, namentlich auch nach MaBgabe der Sachlage beurteilt
werden, die voraussichtlich nach der Beendigung des Strafvollzuges zu Beginn

1 Haidinger, 1. c., S. 222—224, — 2 Dtsch. Justiz 96, 646, 647 (1934).
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der Sicherungsverwahrung bestehen wird*, ,,Die &ffentliche Sicherheit kann die
Anordnung der Sicherungsverwahrung nur erfordern, wenn diese nicht nur gegen-
wirtig, sondern auch nach dem Ende der StrafverbiiBung voraussichtlich not-
wendig ist, da die Volksgemeinschaft wihrend des Strafvollzuges ohnehin ge-
sichert ist.*

Vor kurzem lag mir ein praktischer Fall vor, bei dem der Verteidiger
gegen die Anordnung der Sicherungsverwahrung Einspruch erhob,
da das Strafende erst 1936 sei und man jetzt noch unicht voraussehen
kénne, ob auch am Ende der StrafverbiiBung die 6ffentliche Sicherheit
gefihrdet sei. Der erkennende Senat lehnte jedoch diesen Einspruch ab.

Am 8. VI, 1934 hat das Reichsgericht in einem einschligigen Urteil — 1D
485/341 — iiberdies entschieden, daf ,,hinsichtlich der Frage, ob die Gefihrlichkeit
des Verurteilten voraussichtlich auch im Zeitpunkt seiner Entlassung aus der
Strafhaft noch bestehen wird, die Anforderungen nicht iiberspannt werden*
diirfen . .. ,,Es muB* vielmehr ,,im Hinblick auf die bisherige Héufung seiner
Straftaten und die bisher gezeigte Hartniickigkeit und Stirke des verbrecherischen
Willens eine bestimmte Wahrscheinlichkeit dafiir bestehen, daB er in Fort-
wirkung seines verbrecherischen Hanges auch in Zukunft den Rechtsfrieden in
erheblicher Weise storen werde.

In diesem Urteil wird auch auf die Méglichkeit der Nachpriifung
der gerichtlichen Anordnung bei einer durch den Strafvollzug erreichten
Besserung hingewiesen.

Eine der wichtigsten Aufgaben der kriminalbiologischen Unter-
suchungsstellen ist die Festlegung einer Indikation fiir die Sicherungs-
verwahrung auf Grund exakter erb- und konstitutionsbiologischer
Untersuchungen. Diese Tatsache werde ich durch Wiedergabe kriminal-
biologisch genau untersuchter Einzelfille, die einer spateren Veroffent-
lichung vorbehalten werden muB, erhirten. Einige Untersuchungs-
ergebnisse iiber 100 von mir beobachtete Sicherungsverwahrte will ich
schon jetzt zusammenfassend auszugsweise wiedergeben:

1. Besonders hervortretende Ursachen der Verbrecherlaufbahn:
Asoziale Charakterstruktur, sittliche Verwahrlosung, Arbeitsscheu, fiir
Sittlichkeitsverbrecher mehr oder minder perverser oder iibersteigerter
Sexualtrieb. Die Anlage, insbesondere die psychopathische Konstitu-
tion und die ererbte ,spezifische Form verbrecherischer Betdtigung*
im Sinne Petschers? ist bedeutungsvoller als das Milieu.

2. Delikte der 100 Sicherungsverwahrten: a) In der iiberwiegenden
Mehrzahl (etwa 90%) Eigentumsdelikte, einschlieBlich der Einbruchs-
diebstahle. b) Sittlichkeitsdelikte, insbesondere jene, fiir die die Ent-
mannung nur zweifelhaften Erfolg verspricht. ¢) Widerstand gegen
die Staatsgewalt, Korperverletzung.

3. Hinstellung der Verurteillen zur Sicherumgsverwahrung: a) Sie
wird als ein iiberaus groBes Ubel betrachtet wegen des im Menschen
wohnenden Freiheitsdranges (besonders von jenen, die lingere Frei-

1 Dtsch. Justiz 96, 969, 970 (1934). — 2 L. c.



der Sicherung und Besserung nach §42a, Ziff. 1, 2, 3 u. 4 StGB. A1

heitsstrafen verbiit haben) und wegen der UngewiBlheit der Dauer der
Sicherungsverwahrung. b) Sie wird theoretisch als richtige Malinahme
zur Binddmmung und Verhiitung der Verbrechen anerkannt, jedoch
fiir den Betreffenden selbst als eine zu strenge MaBnahme oder als fir
ihn nicht anzuwendend erachtet, weil er noch nicht zu den gefahrlichen
Gewohnheitsverbrechern gerechnet werden will. ¢) Mittel, welche die
Gewohnbeitsverbrecher anwenden, um die Sicherungsverwahrung von
sich abzuwenden: aa) Die Gewohnheitsverbrecher suchen darzulegen,
daB sie nicht gemeingeféhrlich sind, wélzen die Schuld ihrer Verbrecher-
laufbahn ab auf die Umweltverhiltnisse, auf Verfilhrung, schlechte
Gesellschaft, schlechte FErziehung, auf wirtschaftliche Notlage, auf
die fritheren politischen Verhiltnisse, auf das Fehlen strengerer Gesetze,
auch auf eigenen Leichtsinn und auf Willensschwiche, verneinen durch-
weg verbrecherische Neigung, betrachten sich als Opfer der Zeit und
der Verhiltnisse. bb) Sie gestehen ihre Straftaten zwar ein, suchen sie
aber abzuschwichen, zu beschénigen, die Hauptschuld auf andere
abzuwilzen und so darzulegen, dall die Voraussetzungen der Sicherungs-
verwahrung fiir sie nicht gegeben sind. ce) Sie bekunden Reue und
bitten, ihnen nochmals Gelegenheit zur Besserung zu geben, versprechen
auch, die notwendigen MaBnahmen zur Besserung zu ergreifen, wollen
im Zuchthaus zur Einsicht gekommen sein. dd) Sie schildern die Ver-
héltnisse, in die sie voraussichtlich nach ihrer Haftentlassung hinein-
kommen, und die sie vor dem Riickfall schiitzen werden: Arbeit, Heirat,
neues Reich, Furcht vor der Sicherungsverwahrung. ee) Sie fithren
ihre Verdienste im Kriege an und bekunden ihre patriotische Gesinnung,
um die Richter geneigt zu machen, noch einmal von der Anordoung der
Sicherungsverwahrung abzusehen. d) Fast alle bdumen sich gegen die
Anordnung der Sicherungsverwahrung auf und legen Berufung ein.
Nur ein ganz geringer Teil fiigt sich in sein Schicksal, teils aus Stumpt-
sinn, teils wegen der Aussichtslosigkeit der Gegenmafinahmen. e) Sie
betrachten sich nicht als Striflinge und wiinschen zum Unterschied
von diesen andere Kleider.

4. Bei den 100 beobachteten Sicherungsverwahrten sind die ver-
schiedensten ,, Personlichkeitsstrukiuren'® vertreten: a) Die Cyclo-
thymie ist hiufiger als die Schizothymie. b) Die , Ichsteigerung”® ist
vorherrschend iiber die , Ichminderung®!. ¢) Auffallend hiufig ist die
.. Extraversion‘?, insbesondere bei Eigentumsverbrechern. d) Die Ag-
gressivitat tritt hervor bei Gewaltverbrechern (Einbruch, Trunkenheits-
delikte). e) Das sexuelle Triebleben steht im Vordergrund bei Sittlich-
keitsverbrechern. h

1 Vgl. Lenz, Grundrif der Kriminalbiologie. Wien: Verlag Julius Springer
1927, 163—197. — Vgl. auch Kretschmer, Korperbau und Charakter. 3. Anufl.
Berlin: Verlag Julius Springer 1922.



42 Tébben.

Schlup.

Die Betrachtung der Psychologie der Sicherungsverwahrten fithrt
die Sachkundigen zu dem lebhaften Wunsche, dal auch die zwar noch
nicht kriminellen, aber hart vor den Pforten des Verbrechens stehenden
gesellschaftsschidlichen Verwahrlosten durch ein Verwahrungsgesetz
erfaBt werden. Dadurch wiirde das Gesetz gegen gefihrliche Gewohn-
heitsverbrecher und iiber MafBiregeln der Sicherung und Besserung in
gliicklicher Weise nach der prophylaktischen Seite hin ergdnzt werden
konnen. Nach dieser Richtung ist ein von mir beobachteter Fall sehr
lehrreich gewesen. Es handelte sich um einen morphinistischen Apo-
theker, der sicherlich seine Familie vollstindig zugrunde gerichtet
haben wiirde, wenn nicht eine tiberaus pflichtbewuBte Frau, nach-
dem sie vergeblich bei vielen Gutachtern angeklopft hatte, endlich
nach Jahrzehnten kurz vor dem drohenden Ruin einen Sachverstin-
digen gefunden hétte, der rasch entschlossen einen Richter veran-
laBte, die schiitzende Gesetzesklinke des § 6 BGB. anzupacken. Die
Durchfithrung eines Verwahrungsgesetzes wire allerdings nach Lage
des Falles viel wirksamer gewesen.

Aus meinen Darlegungen ergibt sich folgendes: Die Mdéglichkeiten,
Straftaten vorzubeugen, vor allen Dingen in solchen Fallen, wo es sich
um ein gewobnheitsmafliges Verbrechertum handelte, sind in der Ver-
gangenheit nicht immer in der notwendigen Weise beachtet worden.
Es bestand vielmehr die Gefahr, daB durch einen allzu schlaff und heil-
pidagogisch magis in operatione quam in opere eingestellten Straf-
vollzug ,,die Ungliickswege des Schicksals”, um ein Wort des Properz
zu gebrauchen, ,kiinstlich vermehrt’* wurden. Dagegen hat die Re-
gierung des Dritten Reiches durch ihre energischen MaBnahmen uns
den Weg erdffnet, Straftaten durch strenge gesetzliche Vorkehrungen
zu verbiiten und zu vermindern. Damit hat sie in glickhafter Weise das
Wort des Seneca wahr genacht: ,,Calcare ipsas necessitates licet‘2. (,,Man
darf zuweilen der Notwendigkeit selbst die Sporen geben.®)

Wechselrede zum Vortrage Tébben: Herr Mezger-Miinchen (Professor fiir Straf-
recht) fithrt aus, dafl verschiedene Sicherungsmafregeln miteinander verbunden
werden kénnten. Damit sei ein ausgezeichnetes Mittel fiir eine sachgemifle Be-
handlung des individuellen Falles gegeben, von dem in noch umfassenderen MaBe
als bisher Gebrauch gemacht werden sollte. Hierbei bediirfe es einer besonders
verstindnisvollen Zusammenarbeit zwischen dem Richter und den medizinischen
Sachverstindigen.

Herr Tébben stimmt im SchluBwort Herrn Mezger zu.

1 Fortunae miseras auximus arte vias. Eleg. III, 7, 32.
? Seneca, Epist. 12, 10.



